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Procedimiento Abreviado 158/2018 /75
Demandante/s:

Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE TORREJON DE ARDOZ

IIlmo. Sr.:

Adjunto remito certificacion de la Sentencia 300/2018 de fecha 20/09/2018 dictada
en el recurso referenciado al margen, que tiene el cardcter de firme, asi como el expediente
administrativo correspondiente, debiendo acusér recibq enel plazo de DIEZ DIAS.
jd, a 15 de novnembrefde ZOL& ¥5 ;

(3| 2 # ‘p' 5
FL/LA LE'I?IADO ))E LA‘A’DMON DE JUSTICIA

'w‘u I,

.

AYUNTAMIENTO DE TORREJON DE ARDOZ.
PLAZA MAYOR, 1

28850 Torrején e Ardoz (Madrid

En Mad

__/

NOTA: De conformidad cafi el Reglamento (UE) 2016/679, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de abril de 2016, se informa que la difusién del texto
de esta resolucion a partes hio interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal
que los mismos contvicin y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela 0 a la
garantia del anonimato dc}\sm victimas o perjudicados, cuando proceda.

]
Los datos personales mcl?mhn en esta resolucion no podrén ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a las leyes.

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 02 de Madrid - Procedimiento Abreviado - 158/2018 1/1



Administracion
de Justicia

Madnd

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 02 de Madrid

C/ Gran Via, 19, Planta 4 - 28013
45029870

NIG: 28.079.00.3-2018/0007733

Procedimiento Abreviado 158/2018

Demandante/s: [INGNINTNGNGEG

LETRADO D./Diia. DAVID RODRIGUEZ FIDALGO
Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE TORREJON DE ARDOZ
LETRADO DE CORPORACION MUNICIPAL

DECRETO

Letrada de la Admon. de Justicia Dita. MARIA GLORIA ROSSI NIETO

En Madrid, a quince de noviembre de dos mil dieciocho.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Dictacpl" sentencia en el presente recurso contra la que no cabe
interponer recurso ordinario &lguno ha transcurrido el plazo a que se refiere el articulo 89.1
de la LICA.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

N “~
PRIMERO.- El articulo 89.3 de la. LJCA establece que " Si el escrito de
preparacion no se presentara €n el plazo de treinta dias, la sentencia o auto quedard firme,
declarandolo asi el Letrado de la Administracion de Justicia mediante decreto. Contra esta
decision solo cabré el recurso directo de revision regulado en el articulo 102 bis de esta
Ley." No constando presentado escrito alguno preparando recurso de casacién en el
mencionado plazo, procede decretar la firmeza de la Sentencia dictada.

ACUERDO:
Declarar firme la Sentencia de fecha 20 de septiembre d €2018.

Remitir el expediente administrativo a la Administracién demandada, junto con
testimonio de la Sentencia, interesando acuse de recibo en el plazo de DIEZ DIAS vy,
verificado, archivar las actuaciones.

Contra la presente resolucion cabe recurso de revisién, en el plazo de cinco dias
desde su notificacion, previa constitucion del depésito previsto en la Disposicién Adicional
Decimoquinta de la Ley Organica del Poder Judicial, bajo apercibimiento de no admitir a
tramite dicho recurso.

Dicho dep6sito habra de realizarse mediante el ingreso de su importe en la Cuenta de
Depositos y Consignaciones de este Juzgado niimero 2785-0000- 93 -0366-17 BANCO DE
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SANTANDER GRAN VIA, 29, especificando en el campo concepto del documento
Resguardo de ingreso que se trata de un "Recurso” 21 Contencioso-Revision de resoluciones
- Letrado/a de la Admon. de Justicia (25 euros). Si el ingreso se hace mediante transferencia
de Justicla bancaria, el cddigo y tipo concreto de recurso debe indicarse justamente después de
especificar los 16 digitos de la cuenta expediente (separado por un espacio).
Lo acuerdo y firmo. Doy fe.

LA LETRADA DE LA ADMON. DE JUSTICIA

NOTA: Siendo aplicable la Ley Orgénica 15/99 de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de Caracter Personal, y los articulos 236 bis y siguientes de Ia Ley
Orgénica del Poder Judicial, los datos contenidos en esta comunicacion y en la documentacién adjunta son confidenciales, quedando prohibida su transmisién o
comunicacion piblica por cualquier medio o procedimiento, debiendo ser tratados exclusivamente para los fines propios de la Administracion de Justicia, sin
perjuicio de las competencias del Consejo General del Poder Judicial previstas en el articulo 560.1.10 de la LOPJ
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Madrid
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Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 02 de Madrid

C/ Gran Via, 19, Planta 4 - 28013
45029890

NIG: 28.079.00.3-2018/0007733
Procedimiento Abreviado 158/2018

Demandante/s:
Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE TORREJON DE ARDOZ

Ilmo. Sr.:

Adjunto remito certificacion de la Sentencia 300/2018 de fecha 20/09/2018 dictada
en el recurso referenciado al margen, que tiene el cardcter de firme, asi como el expediente
administrativo correspondiente, debiendo act1§{rgcil)‘9 en el plazo de DIEZ DiAS.

\ o
En Madrid, a 15 de noviembre de 2018.'"\\ T

EL/LA LETRADO/A DE LA\\ADM(')N. DE JUSTICIA

AYUNTAMIENTO DE TORREJON DE ARDOZ.
PLAZA MAYOR, 1
28850 Torrejon de Ardoz (Madrid)

NOTA: De conformidad con el Reglamento (UE) 2016/679, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de abril de 2016, se informa que la difusion del texto
de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo podra llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la
garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a las leyes.
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Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 02 de Madrid

C/ Gran Via, 19, Planta 4 - 28013
45020020

NIG: 28.079.00.3-2018/0007733
Procedimiento Abreviado 158/2018

Demandante/s:

LETRADO D./Diia. DAVID RODRIGUEZ FIDALGO
Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE TORREJON DE ARDOZ
LETRADO DE CORPORACION MUNICIPAL

D./Diia. MARIA GLORIA ROSSI NIETO, Letrado/a de la Admén. de Justicia
del Juzgado de lo Contencioso Administrativo n° 2 de Madrid

DOY FE: Que ¢en ¢l Procedimiento Abreviado 158/2018 se ha dictado resoluciéon
del siguiente tenor literal:

SENTENCIA N° 300/18
En Madrid, a 20 de septiembre de 2018.

Vistos por el Ilmo. Sr. D. Cristobal Navajas Rojas, Magistrado-Juez de lo Contencioso-
Administrativo n° 2 de Madrid, los presentes autos de procedimiento abreviado n® 158-2018
instados por d representado y defendido por el letrado D. DAVID
RODRIGUEZ FIDALGO siendo demandado el AYUNTAMIENTO DE TORREJON DE

ARDOZ, representado por la Letrada de la Corporacion Municipal. Los autos versan sobre
tributos

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la parte actora se interpuso recurso Contencioso-Administrativo contra
desestimacion por silencio administrativo de los recursos de reposicion formulados por
PASACONDIA S.L.U. respectivamente frente a:
1) laliquidaciéon n°® 2016/1/383 emitida por el Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz el
16 de junio de 2016 correspondiente a los ejercicios 2010 y 2011 del Impuesto
sobre bienes Inmuebles e importe de 10.606,57€, elativo al inmueble sito en la
Avda. Constitucion n° 110 de la localidad

2) la providencia de apremio 2016/00218 de 22 de septiembre de 2016 respecto de la
anterior liquidacion, por importe de 14.005,66€.

3) La diligencia de embargo de 24 de noviembre de 2016 correspondicate a la
anterior providencia de apremio, por importe de 15.926,92€.

SEGUNDO.- Tras los oportunos tramites procesales, que son de ver en las actuaciones, no se
celebr vista segun lo solicitado en el Otrosi Cuarto, de conformidad con el articulo 78.3 de la
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LRJICA en la redaccién dada por la Ley 37/11 de 10 de Octubre, quedando los autos
conclusos para dictar sentencia.

TERCERO.- En la tramitacion de este procedimiento se ha cumplido todos los tramites

legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se interpone recurso contencioso administrativo, procedimiento abreviado

158-2018, frente a la desestimacion por silencio administrativo de los recursos de reposicion
formulados pord respectivamente frente a:

4)

3)

6)

la liquidacion n°® 2016/1/383 emitida por el Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz el
16 de junio de 2016 correspondiente a los ejercicios 2010 y 2011 del Impuesto
sobre bienes Inmuebles e importe de 10.606,57€, elativo al inmueble sito en la
Avda. Constitucion n° 110 de la localidad

la providencia de apremio 2016/00218 de 22 de septiembre de 2016 respecto de 1
anterior liquidacion, por importe de 14.005,66€.

La diligencia de embargo de 24 de noviembre de 2016 correspondiente a la
anterior providencia de apremio, por importe de 15.926,92€.

Fundamenta la recurrente su impugnacion en la existencia de prescripcion del derecho
a liquida el impuesto al haber transcurrido mas de cuatro afios desde su devengo.

SEGUNDO.- Los antecedentes que sirven de base para resolver el presente recurso pueder:
ser resumidos del siguiente tenor:

1)

2)

3)

4)

5)

Con fecha 04-04-2011 por la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento d-
Torrejon de Ardoz, se acuerda la declaracion del edificio en estado de ruina
procediendo la demolicién del mismo.

Con fecha 25.10.2012 se gir6 la liquidacion n® 2089 que incluia los ejercicios
2010, 2011 y 2012 con una cuota de 5.295,19€, 5.311,38€ y 7.199,67¢
respectivamente, por un total de 17.806,24€. La citada liquidacién se intent:
notificar con acuse de recibo el 16-11-2012 con resultado desconocido en «:
domicilio, se publicé Edicto de fecha 14-12-2012.

Con fecha 23 de octubre de 2015 la recurrente presenta escrito en el que se hice
constar la nueva situaciéon fisica de la finca solicitando la revision dc i
liquidaciones a fin de su adecuacion a la realidad

Por el Departamento de Catastro del Ayuntamiento se remite informe a la Gerenc i
Regional de Catastro para que se dieran de baja las construcciones demolidas piy:
el Ayuntamiento y ajustar la tributaciéon por IBI a la realidad inmobiliaria en fos
que respecta al ejercicio 2012, determindndose el valor catastral y, en
consecuencia, la base imponible del impuesto por el wvalor del suelo
exclusivamente.

Con fecha 19-04-2016 por la Gerencia Regional de Catastro de Madrid se dicta el
acuerdo de alteracion de la descripcion catastral con el fin de adecuar la base de
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datos de catastro con la realidad fisica puesto que procedia de dar de baja las
construcciones para el ejercicio 2012 y fijar el valor catastral y la base imponible
del IBI para su tributacién como solar.

6) A consecuencia del citado acuerdo de la Gerencia quedaron sin efecto la
liquidacion n°® 2089/2011 puesto que incluia las cuotas de los ejercicios 2010, 2011
y 2012, girandose nuevas liquidaciones la n°® 383/2016 de fecha 16-6-2016 por las
cuotas de los ejercicios 2010 y 2011 con suelo y construccion; la n® 381/16 de
fecha 16-06-2016 por los ejercicios 2012, 2013 y 2014 y la n° 382/16 de fecha 16-
06-2016 por los ejercicios 2015 y 2016.

7) Notificadas las nuevas liquidaciones, la recurrente impugna la 383/2016
impugnando igualmente la providencia de apremio y la de embargo posteriores, al
entender que se encontraban prescritas, lo que constituye el objeto del presente
recurso.

Pues bien, con tales antecedente y al alegarse exclusivamente la prescripcion, el
recurso debe de ser desestimado por cuanto que si bien es cierto que desde la fecha del
devengo hasta la que se emite a liquidacién 383/2016, de fecha 16 de junio de 2016 habian
transcurrido mas de cuatro afios, no lo es menos que han existido actos con virtualidad para
interrumpirla.

En este sentido consta como inicialmente se practicaron el 22-10-2012 liquidaciones
correspondiente a los ejercicios de 2010, 2011 y 2012 que se intentaron notificar por correo
certificado con acuse de recibo, lo que resulto negativo por desconocido. Por ello se procede a
su notificacién a través de edicto de fecha 14-12-2012. Por tanto la nueva liquidacién
notificada el 26-6-2016 se encontraba dentro del plazo de cuatro afios que para la prescripcion
determina la Ley General Tributaria en su articulo 66 al haber sido interrumpida mediante el
intento de notificaciéon de 16-11-2012 asi como su posterior notificacion por edictos.

No es 6bice a lo anterior la existencia de una segunda liquidacién que recogia
exclusivamente los ejercicio de 2010 y 2011, lo que vino justificado por la situacion de ruina
del edificio que determiné una nueva situacion fisica de la finca para el ejercicio de 2012 y la
consiguiente anulacion de la liquidacion que abarcaba los tres ejercicios de 2010, 2011 y 2012
dando lugar a una nueva liquidacion de 2010 y 2011 que comprendia suelo y construccion asi
como las correspondientes a los ejercicios siguientes que recogian la nueva situacion fisica de
la finca.

Es por ello que el recurso debe ser desestimado.

TERCERO.- Establece el articulo 139.1 de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo, que en primera o Unica instancia, el érgano jurisdiccional, al dictar sentencia
o al resolver por auto los recursos o incidentes que ante el mismo se promovieren, impondra
las costas a la parte que haya visto rechazadas todas sus pretensiones, salvo que aprecie y asi
lo razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o de derecho, circunstancia esta que
no concurren en el presente caso.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacién,
FALLO

Que debia desestimar y desestimo el recurso Contencioso-Administrativo interpuesto
por NN contra la desestimacion por silencio administrativo de los
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recursos de reposicion formulados frente a la liquidacion n® 2016/1/383, la providencia de
apremio 2016/00218 y La diligencia de embargo de 24 de noviembre de 2016 emitidas por el
Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz al considerar que las mismas son ajustadas a derecho,
con expresa condena en costas al recurrente.

Contra la presente sentencia no cabe interponer recurso ordinario.

Asi por esta mi Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que conste y para su remision a la administraciéon demandada, expido el
presente testimonio que firmo .

En Madrid, a 15 de noviembre de 2018. V4 *N
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EL/L,\A LETRADO/A DE LA ADMON. DE JUSTICIA "

NOTA: Siendo aplicable la Ley Orginica 15/99 de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de Caracter Personal, y los articulos 236 bis y siguientes de ki | 2y
Organica del Pedet Judicial, los datos contenidos en esta comunicacion y en la documentacion adjunta son confidenciales, quedando prohibida su transiisios o
comunicacion pililiea por cualquier medio o procedimiento, debiendo ser tratados exclusivamente para los fines propios de la Administracion de Justici:.. s

perjuicio de las competénciag del Consejo General ! udicial pre en el articulo 560.1.10 de la LOPJ
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